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RESUME

[ QSYljdzs S adzNJ € I DIt 200R2011 (nAé® séalisBelafin HeSpgoduitdldbsll Sy | NA
indicateurs nationauxle suivi des activités de transfert. Ces indicateurs doivent aussi permettre des
comparaisors internationalesDans cette perspectivés ont été sélectionrés en tenant compte des

pratiques des pays étrangers et des organisatiprdessionnelle$AUTM, Proton, ASTP, associations
nationales)[ QSy ljdzs GS GASy il ODAFARIAVS 40 RELIER afp&ianSa LR S v :
et de recherche francais, que ce soit a travers les acteuesragés ou la formulation des questions.
Enparticulier, b défiiton RS OSNIFAya AYRAOIGSdzNE GASYyd 02 YL
recherche gérées par plusieurs tutellesin de réduire les doubles comptes liés aux déclanatides

différentes tutd f Side umt€de recherche.

[ S jdzSadA2yyFrANB | SGS I RNBaa&ieuret de pesherdhg, @anth ( dzi A 2
193ont envoyé une réponse

Une premiere exloitation des résultatgéveleque les activités de transfertrd été dyramiques au
cours de la périodeavec une progression de la plupart des indicateurs.

t 2 dzNJ £ QI, Esph8pauxindicateursnationauxsont les suivants

i Contrats bilatérauxde recherchdinancés par des entreprisgwur lesquels umtablissement est
gestionnaire 7 702contrats signéspouro H YA f f A2y a e

U Contrats nationaux coopératifs subventionng®ur lesquels urétablissement est gestionnaire
10oHo O2YUGNI (& aradaysSa LRdz2NJ prc YAtTfA2ya ¢

i Demandesde brevets prioritaires dont ugtablissement assure la gestion de la valorisation :
1820

U Lcerceset optionssurlicencessignées 866

U Reglements de copropriétésignés qui comprennent une clause explicite de retour sur
f pitation des résultats 724

i Revenu total isswle la commercialigion de la propriété intellectuelle ddnles dossiers sont
gérés par uretablissement 152Y A f t A2y a ¢

0 Licences actives : 3354
U Entreprises crééed dzNJ f | nedechadbgidkd@wzoppée par @tablissement 262







INTRODUCTION

Lesactivitts desh ya A G dziA2ya RQSYaASAIAYySYSy(d &dzLJISNRA SdzNJ S
f QAY Y20 A2 yeméhtiécohofiquR pab Sifféeentll tanawui correspondent a leurs

différentes missionsLes missions de formation et de production de connaissances exercent un
AYLI OG RAFTFdza SG t Y2eéeSy 2dz f2y3 GSNXS &ahaN £ Sa
RQdzdz&NBE Si &l OF LI} OAGS R @lkdRnaikdarices aRsgin dé 2asotisté ¢t I R A
RS4 SyGNBLINR&aSa O2yiNROodzsSSyd Fdz a20tS F2yRIYSyi
connaissance.

Au-dela de ces missions fondamentales, le systeiReQ Sy a SA Iy SYSy G & dzLIS NA S dzNJ
francais a donné une nouvelle placeteansfert des résultat de la recherche, q@gbnstitue un canal
L dz& RANBOG RQAYLI O RS fF NBOKSNOKS Llzof AljdzS ad

Laprise en comptale lamission de transfert a été renforcée plarloi sur I'Enseignement supéur

et la recherche de 2013, qui taentionne explicitement et prévoit des dispositions pourraiice

son efficacité. de nouvelle dynamiqua été impulséeavec un fan dédié au @mnsfertannoncéen

novembre 2012,! dZAYSY G SNJ £ QAYLI OG SO2y2YAljdzS RS fI NBOK
dynamique de transfert de la recherche publique, levier de croissance et de compéditiitéc le

plan Une nouvelle donne pou@A y y 2 d&Inavendrg 2013.

Dans ce contexte, dst indispensable que lexctivités de transfert puissent étre bien comprises et

suivies parles acteursRdz 22 &308YS RS NBOKSNOKS Si RQAYyYy2@I GA
connaissance de ces activités a traveles indicateurs et des analyses spéciés correspond

RQI A funéStelatidfce internationale.

[ /2YYAAdaA2y 9dz2NRBLISSYyy S Jlaugiehld RédeAuCOyUR.|.HzA padijbli dzLJS |
visant a harmoniser la métrique du transfert de technolegssies des établissements publics de

NBE OK S NDK S dnombrelnpayg eEtats A 8RS / F y I Rl I ),DaNrayc&@t étreNB (i | Iy
en capacitéde suivreles performances de ses actions en matiére de valorisatienrésultats dda

recherche publige, notamment les collaborationsavecles entreprises, les dépbts de brevets, les

f A0OSyO0Sas fI ONBIFIGAZ2Y RQSYUNBLINRASE Ayy20FlyiaSao
/'S NI LILRNIL &aQF LJJzA S &dzNJ dzyS Syljdzs S I eulddBEa RSz
recherche sur leurs activités enatiere de transfert des résultats de la recherche entre 2008 et

2011. Illreprésente une premiére exploitation des résultats de cette enquétefoetrnit des

indicateurs sur ces activitisdzA Y QI @ A S yisipenbaintPplus@iirsSanréi#éP R dzA



. PRESENTA. h b MNCRQJETEDDES RESULTATS

[ QSYlidzsd8 yIdA2yIES adNIfSa AYRAOFGSdNE RS 1 &I
HnMmo SG WdzAf t S H ndetaEGEt deSa@ontédEtatidh i CHR.S € | / t !

1. SaLbL{¢w!'ENQUWTE 59 [ Q

Le questionnaire était disponible en ligadravers uneapplication développée par la société Sphinx.

I KFljdzS SidlFotAaasSyYSyid O2dzSNIRdzLIaMIY A 6§ NBzs RS 1 QBIE
{ dzZLISNA SdzNJ S RS f I wSarKOSNIKRS ¢ Q AdyA@GAS( FRSHE O 2LazNSNIRASC
les informationsi dzNJ f QS ychuddglsorg été envdyés par le Réseau C.U.R.I.ERlA & la CGE

a leurs membres.

Par la suite, des relances ont été effectuéesqmarnriel et téléphone

[.2. QUESTIONNRE

Le questionnaire a étéonstruitt. LI NIBA MIyRQdz S RSa SylijdzsiSa 02y Rdz
activités de valorisatio® [ Ql ylFfe&asS S S LINRalldésiar R SomittdS a A 2yy
pilotage et testé sur unpanel de 7 établissemens (3 universités,2 écoleset 2 organismes de

recherche.

Concernantle questionnairef QS OdzSAf KI 0AGdzStf SYSyd az2dzZ A3aysS L
francaise des cotutelles a été contourné grace aux spestions,de facon a élimineles doublors
et a améliorer la qualitées résultats.

Le questionnaire comporteing parties
Partiel:] S& OF N} OGSNR&alGAldzSa RS fQSiloftAraasSySyi
Partie II: Les partenariats de recherche
Partie Ill: La propriété intellectuelle
Partie IV: Les revens tirés de liceces et de la propriété intellectuelle
ParteVy [ S& ONBIlI GA2ya RQSYUOUNBLINRAAS

N

RSa jdzSadAz2ya FAIdNB IBE¢T € lpblzyzy(él‘éﬁa SGSa I
oo

c

[ i
f ES

U ax
m

A
QL yy

tce benchmarking a été effectué par le RéseallRCILE FAAYRRQI A FASNI £ S (e LIS RQAgsRUesioniafedztis LINE R dzA
pays suivants ont été étudiésltalie, Espagne, Danemark, Grande Bretagne, Sufasgtralie, EtatdJnis, Canada, ainsi que cedgs
organisations suivantes: Proton, ASTP, AUTM
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.3.CARACTERISTIQUEBDB / I ' b¢ L[ [ hb

La population francaise desid 6 t AaaSyYSyida RQSyaSAaySYSyid adzIJSNRS
par une grande diversitdf dzA I SGS LINAAS Sy O02YLIIS LI N fQSyldzs

Les cibles du questionnaire ont été les antes:
- les universités (83)

- les organismes de recherche (9 EPSTPIGE
- les écoles (213)

- les centres hospitalier82)

- autres: fondations, EPA, associatioid)

Répartition des 193 répondants

Universités (78)

10,4% 5,1% Ecoles (61)

0,
11,9% e Centres Hospitaliers (23)

Organismes de recherche
(20)
Autres (11)

193 répondants

Taux de réponse

Universités 94%
Organismes de recherche 83%
Ecoles 28%
Centres hospitaliers 72%
Autres 100 %




[.4.SELECTION ET PRESHNN DES PREMIERSIRTATS

/'S NI LILRNI LINBaSyidS dzyS astSOiAzy RS R2yysSSa A3z
exploitation des résultats.

' TAY RS fAONBN dzyS aSt SOiA2Yy RONBPRAGNI § 28K LIRS A G
parties Il a Vdu questionnaire dont la plupart des questions sont traitées L f YVQSELX 2A 0 S

premiére partie qui porte sur la description des établissements. Il ne fournit pas non plus les
réponses détaillées a certainesguél A 2y a < R2y (1 tdod&tiaiagkamplénfeaffesRS Y | v

Pour les partie Il a V du questionnaire, les réponses aux questions sont présentées de facon
normalisée.

Pour chaque indicateur présenté, le sujetla queton et son numéro sont rappeté

Suit un graphiqueloublelj dzA R2Yyy S f QS@2f dziA2y RS f QAYRAOI {SdzN
répondants qui a répondu chaque ann&Qdzy S S@J NB dzNJ £t QSyaSyot S RS& N
annéeR QI dzil B ¢ BAINJ dzSY Sy (= dzy ysementdNdBt répaviduertra 2008Jet RQS G I
2011, avec donc un échantillon vabig@ selon les annéed.a présentation en graphique double
LISNXY¥SG RS FFEANB I LINLISX RErya fQS@2fdziAzy RS fQ
selonles annéesetdecdzh NBFE SGS dzyS S@2fdziAz2y AYOINAyYyasldzS

La séquence se poursuit avec un tableau qui fournit la valeur des indicateurs, la moyenne de
f QOAYRAOIF GSdzNJ LI NI NBLRYRIYyGEZ FAYy&aA jdz§ €S GF dzE RS

Enfin, un encalB NBLINBP RdzA G f I y2GA0S ljdzA | SGS F2dz2NYVAS
pour préciser la question.

10



. LES PARTENARIATRBEHERCHE

Nombre de laboratoires communs actifs avec des entregiigaestion 11)

Graphique 1
Nombre de laboratoires comuns actifs avec les entreprises

800
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500
2008 2009 2010 2011

Echantillon constant = 163 répondants ====Echantillon variable chaque année

] 2YLI NI} Ad2y RSa R2)ligne:& sonsiabt bievghiabjedzS t QS OK I y i

2008 2009 2010 2011 | Croissance
EchanU”oncongant 548 604 664 706 28.8%
163 répondants
Moyenne par répondant 3,36 3,71 4,07 4,33 28,9%
Echantillon variable chaque anné 548 612 677 782 42,7%
(nombre derépondants) (163) (165) (166) 173) 6,1%
Moyenne par répondant 3,36 3,71 4,08 4,52 34,5%

Lf &ae3 laBbiatbiredou structures commasde recherche public/privéd@o @ / QSaid dzyS T2 NXS
permettant un engagement de moyens sur une durée supérieure a la recherche partenariale tstr aorprojet.

Pl
w

Les SCR ont été rassemblée8 gnands modéleR QI LINBE & dzy S (e L2t 2 3 A SireT & i ®Gafon dedaNJ £ S

structure.Ces modeles correspondent également & une hiérarchisation du phénomeéne en, RrérigkizA & € S |0 dzdzNJ

ONI y3 MO 2dziljdzQl dz Y2R8tS SfFNHA ON}y3a o0 Sy LI aalyd

LJk

NJ

- Lemodéle dominantcorrespond aux équipes mixtes de recherche entre opérateurs de recherche académiques
(organismes de recherche, universités et écoles d'ingénietuesitreprises Ces structures sont propices au regroupement
de compétences et expertises complémentaires,utepermet de focaliser les travaux de recherche sur des thématiques

positionnées a la croisée de plusieurs disciplines scientifiques.

-Lemodele alternatif regroupe les SCR entre opérateurs de recherche académiques et centres techtliegies.

visent plusparticulierement aaméliorer le niveau de compétences des centres technigneermes de connaissances d

es

SyaSdze aO0ASYGATALdzSEa Si GSOKyAljdzSazr RQ2dziAfa SiG YSGiK2RS&ao

-Le modele élargicorrespond aux chaires industriell€sla vocation recherche affirméelont le partenariat
dépasse le cadre du mécénat pour revétir des enjeux de recherche majeurs et communs aux partenaires.
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Nombre de MTAMaterial Transfer Agreemensgjgnés (question 12)
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Graphique 2
Nombre de MTAsignés

2009

2010

2011

== F chantillon constant = 144 répondants === Echantillon variable chaque année

Comparaison des données sglo lj dzS iflo@ &rénktahiiou variable
2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantillon constant 1525 | 1858 | 2100 | 2151 | 41,0%
144répondants

Moyenne par répondant 11 13 15 15 41,1%
Echantillon variable chaque anné( 1528 1947 2255 2367 54,9%
(nombre derépondants) (145) (150) (155) (165) 13,8%
Moyenne par répondant 11 13 15 14 36,1%

b2aYoNB (20t RS adtd! o

bal GSNAI ¢
RQdzy Y G SNA K ASIG ydry olSh/SNEA ORZBdd) Rdz RNE A

¢CNIyaFTSNI ! ANBSYSyi
RQdziAf AaSNI Q
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Nombre de prestations de servidguestion 13)

Graphique 3
Nombre de prestations de service
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== Echantillon constant = 134 répondants === Echantillon variable chaque année

I 2YLI NFAa2y RS& R2yignes sdonsiabt bievgiiadiedzS t QS OKF y i

2008 2009 2010 2011 |Cmissance
Echantillon constant 7395 7414 7546 8001 8,2%
134 répondants
Moyenne par répondant 55,19 55,33 56,31 59,71 8,2%
Echantillon variable chaque anné 7421 7763 8844 10796 45,5%
(nombre derépondants) (136) (145) (152) (162) 19,1%
Moyenne par répondant 54,57 53,54 58,18 66,64 22,1%

b2YoNBE RS O2y (N} G& aA3dySa RIya fQlyysSS bo {2y SEOf sza t Sa

13



Montant des pretations de servicéquestion 14

Graphique 4
Montant des presations de ®rvicg Sy YA f f A2y a ¢
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== Echantillon constant = 133 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI N} Aa2y RSa

R 2 ignSe& donsiaft blevsriakjedzS

f QSOKI y i

2008 2009 2010 2011 Croissancs
Echantlllon constant 161 166 156 165 2.4%
133 répondants
Moyenne par répondant 1,2 1,3 1,2 1,2 2,4%
Echantillon variable chaque annég 162 174 170 200 23,3%
(nombre derépondants) (137) (145) (154) (164) 19,7%
Moyenne par répondant 1,2 1,2 1,1 1,2 3,0%
azyildlyld RS tQSyalfSygssd RBYaAORIEHWYS8SE bod Lf $§aimorieStytbtaliR
¢ AYRAldzSa t fIF RIFEGS RS aAadyl GdNB RS fQlyysSS bz §i
AYGiSNySa £ tQSiloftAaasSySyid azyid SEOf dSao
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Nombre de contrats bilatérauxde recherche financés pared entrepriss pour
lesquels urétablissement est gestionnaifguestion 15)

Nombre de contrats bilatéraux de recherche financés pasdentreprises
pour lesquels urétablissement est gestionnaire

8000

7500

7000

6500

6000

5500

5000

Graphique 5

4500
2008

2009

/

2010

2011

== Echantillon constant = 133 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI NI Aa2y RSa

R 2 yilgnse§iconstard 6uafiablp dzS

t QSOKI y i

2008 2009 2010 2011 | Croissance
Echantillon constant 4816 | 4764 | 5140 | 5037 | 4.6%
133 répondants
Moyenne par répondant 36,2 35,8 38,7 37,9 4,6%
Echantillon variable chaque anné{ 4890 5587 6189 7702 57,5%
(nombre de répondants) (136) (147) (155) (165) 21,3%
Moyenne par répondant 36,0 38,0 39,9 46,7 29,8%

Nombredeconttd A 3y Sa RIya f QlyysS$S
Ces contrats incluent uniquement les contrats de collaborations de recherche avec des entreprises, ou des

publiques industrielles.
b2dza SEOfdzzya f Sa

O2y (NI G4

b o

Sohtyexcisesedts delmdfriel ML TIA:) (i€ acBodds
confidentialité, les accordsadres, les licences et options sur licences, les mises a dispasitbaaul, etc.

structure

deS &
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Nombre de contrats bilatéraux de recherche avec des eluwe copropriété de
résultats financés par des entreprisest pour lesquels un établissement est
gestionnaireg(question 16)

Graphique 6
Nombre de ontrats bilatéraux de recherchavec des clawess de copropriétés de résultafinancés par des
entreprises pour lesquels un étdissement est gestionnaire

3900
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3100

2700

2500
2008 2009 2010 2011

- Echantillon constant = 126 répondants === Echantillon variable chaque année

I 2YLI NI Aa2y RS& R2yysSSa aStz2y [[dS fQSOKIyGAft2y

2008 2009 2010 2011 | Croissance
Echantillon constat
126répondants 2910 3039 3065 3098 6.5%
Moyenne par répondant 23,1 24,1 24,3 24,6 6,5%
Echantillon variable chaque anné( 2969 3467 3682 3856 29,9%
(nombre derépondants) (129) (136) (142) (247) 14,0%
Moyenne par répondant 23,0 25,5 25,9 26,2 13,9%

Nombredecontrata A 3y Sa Rl ya fQlFlyySS bo
Ces contrats incluent uniguement les contrats de collaborations de recherche avec des entreprises, ou des structures
publiques industrielles.
{2ylG SEOfdza f Sa 02y ledNdliédivités, ley prafsQis matétidl (MIT.A.Q @sliakcdrds d@ amfidentialité,
les accordsadres, les licences et options sur licences, les mises a disposition de locaux, etc.
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Montant des contrats bilatéraux de recherche finasqer des entrepses pour
lesquelsun établissement esgestionnaire (question 17)

Graphique 7
Montant des contrats bilatéraux de recherche financés pasdentreprisespour lesquels urétablissement
edi ISAGA2YYIANBEI Sy YAfftA2ya e
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== Echantillon constant = 131 répondants === Echantillon variable chaque année

I 2YLI NFAa2y RS& R2 yignes donsiabt bievgiiadiedzS t QS OKF y i

2008 2009 2010 2011 Croissance
EchantiJIon constant 492 584 590 647 31,4%
131répondants
Moyenne par répondant 3,8 4,5 4,5 4,9 31,4%
Echantillon variable chaque anné 495 597 615 732 48,0%
(nombre derépondants) (134) (144) (152) (161) 20,1%
Moyenne par répondant 3,7 4,1 4,0 4,5 23,2%

17
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G201 dzE I1'¢ AYRAldzS&a £ fF RIGS RS &aA3yl (dz2NBE RS fQlyysSS bz Si
{2yi SEOftdza fS& O2yiNIGa FAYLFYyOS& LI NJ f Q9 il deronfbletiaitcys O2¢ t S
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Montant des contrats bilatéraux de recherchavec des clauses de copropriété de

résultats, financés par des entreprisepour lesques un étdlissement est
gestionnaire (question 18)

Graphique 8
Montant de contrats bilatéraux de recherche, avec des clauses de copropriété de résultats, financés par

entreprises pour lesquels un établissementés ISAGA2Y Yl ANBE Sy YAftAzy
" 160
c
o
= 150
140
130
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110
100
2008 2009 2010 2011
Echantillon constant = 121 répondants === Echantillon variable chaque année
/ 2YLI NI A2y RSa R2)gnes sonsiaft blevsiadiedzS t QS OKI v
2008 2009 2010 2011 | Croissance
Echantl,llon constant 135 119 123 118 12.8%
121 répondants
Moyenne par répondant 1,12 0,98 1,02 0,97 -12,8%
Echantillon variable chaque anné 135 125 138 150 11,4%
(nombre derépondants) (123) (129) (135) (139) 13,0%
Moyenne par répondant 1,10 0,97 1,02 1,08 -1,5%
Montant RS f QSyasSyoftsS RS&a O2yiNI (a4 &AB53IPVI¥LRENE Rt FRAYY R YYSSLD .
i2dldze I'¢ AyRAldzSa t tF RIGS RS &aA3ayl ddaNBE RS fQlyysS bz Si
Ces contrats incluent uniguement les contrats de collaborations de recherche avec des entreprigss stouctures
publiques industrielles.
Sontexcluf S& O2y (NI Ga TFTAYlIyOSa LI NI tQoilidz 2dz t Sa 02ttt S|OGADAGS,
les accordsadres, les licences et options sur licences, les mises a dispasitbaaak, etc.

18

des



Nombre de contrats nationaux coopératifs subventionnés pour lesquels un
établissement est gestionnaiguestion 19)

Graphique 9
Nombre de contratsationauxcoopératifs subventionnés pour lesquels un établissement est gestionnaire
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- Echantillon constant = 123 répondants === Echantillon variable chaque année

/] 2YLI NI} Ad2y RSa R2)igne:& sonsiabt bievghiabjedzS t QS OK I y i

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantillon constant 7305 0091 | 8669 | 9146 | 252%
123 répondants
Moyenne par répondant 59,4 73,9 70,5 74,4 25,2%
Echantillon \ariable chaque annég 7334 9386 9049 10323 40,8%
(nombre derépondants) (124) (132) (136) (247) 18,5%
Moyenne par répondant 59,2 71,1 66,5 70,2 18,7%

b2Yo NS RS O2y iGN} Ga ardysa RIEya fQFyySS bo
Les contrats de consortium ont été inclus dans cette quedtio y 2 i I YYSy (i fS& Lkt S& RS ORYLISGAIG.
Les contrats avec plusieurs financements, dont un financement national, ont été inclus dans cette question.
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Montant des contrats nationaux coopératifs subventionnés pour lesquels un
établissemat est gestionnairg¢question 20)

Graphique 10
Montant des contrats nationaux coopératifs subventionnés pour lesquels un établissement est gestionnaire
Sy YAftAzya e
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== Echantillon constant = 131 répondants === Echantillon variable chaque année

/] 2YLI NI} Ad2y RSa R2)ligne:& sonsiabt bievghiabjedzS t QS OK I y i

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echanti]lon constant 632 935 814 901 42.4%
131répondants
Moyenne par répondant 4,8 7,1 6,2 6,9 42,4%
Echantillon variable chaque anné¢ 632 967 852 976 54,4%
(nombre derépondants) (132) (141) (144) (152) 15,2%
Moyenne par répondant 4,8 6,9 59 6,4 34,1%

MontantRS (2dza fSa O2yGNXG&a aiAdysSa RIEya ftQFLyysSS bo
Les contrats de consortium ont été inclus deigici S | dzSadGAz2y s y20lF YYSyd tSa Lk¢|S
Les contrats avec plusieurs financements, dont un financement national, ont été inclus dans cette question.
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Nombre de contrats européens po lesquels unétablissement estgestionnare
(question 21)

Graphique 11
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== Echantillon constant = 144 répondants === Echantillon variable chaque année

/] 2YLI NI Ad2y RSa R2)ligne:& sonsiabt bievghiatjedzS t QS OK I y i

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantillon constant 1277 1343 1414 1340 4,9%
144répondants
Moyenne par répondant 8,9 9,3 9,8 9,3 5,0%
Echantillon variable chaque anné( 1282 1377 1491 1599 24, 7%
(nombre derépondants) (147) (150) (157) (164) (11,6%
Moyenne par répondant 8,7 9,2 9,5 9,8 11,8%

b2YoNB RS 02y dNI ( dinasicAspaf Ges foridls eirapédnQ I Yy SS b
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Montant des contrats européens pour lesquels ugtablissement est gestionnaire
(question 22

Graphiquel?2
Montant des contrats européens pour lesquels un établissement esstipnnairez. Sy YA f f A2y a
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== Echantillon constant = 143 répondants === Echantillon variable chaque année

I 2YLI NFAa2y RS& R2yignes sdonsiabt bievgiiadiedzS t QS OKF y i

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantl!lon constant 370 383 445 410 10.8%
143 répondants
Moyenne par répondant 2,6 2,7 3.1 2,9 10,8%
Echantillon variable chaque annég 370 410 465 464 25,6%
(nombre derépondants) (143) (152) (156) (163) 14,0%
Moyenne par répondant 2,6 2,7 3,0 2,8 10,2%

MontantRS G 2dza f Sa O2y { NFinarcés pak dbyfends eRopgeas. f QF Yy SS b
llaété demandRS O2YLIISNI RIya fQlyySS bz tS& vz2ydalyda dz2dl dE
YsYS &A S O2y iGN} G aQSGSyR &dzNJ L) dzaASdz2NE | yySSao

A été prise en compte la part du montant du contrat revenant aux unités de |'établissement et nontdatnglobal du
contrat.
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lll. LA PROPRIETE INEELUELLE

Nombre de détections de projets reesiou traiteesLI- NJ f QS { kqoektibrs28)S Y Sy (i
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== Echantillon constant = 146 répondants === Echantillon variable chaque année

Comparaison des donné&sS t 2 Yy |j d#iSn ebt EoRstaktlou/véariable

2008 2009 2010 2011 Croissancs
Echantillon constant 2566 2818 2932 3392 | 32.2%
146répondants
Moyenne par répondant 17,6 19,3 20,1 23,2 32,1%
Echantillon variable chaque anné( 2566 2915 3031 3811 48,5%
(nombre derépondants) (147) (149) (152) (161) 9,5%
Moyenne par répondant 17,5 19,6 19,9 23,7 35,6%

Pou chaque année, sont considééée (i 2 dzi Sa f Sa RS{ SO0 4RIY6u dRSgicietpR 2 @akiesiempld QL y GS vy i
pour lesquelles la structure de valorisation ouvre un dossier {82 8 8 A SN& R

fQAYGSANIEAGS RSa LINR2Sia RSGSOGSaod /
identifiables par an, mais qui ne donneront pas obligatoirement lée des brevets. Les résultatsi compétences
4dza0SLIiAG6tSa RQsONB YIddz2NBa 2yl Fdzaair SiGS O2YLIisSa afAyair |d
ne pas compter 2 fois leéme projet.

s f2Nr aldAzyo S

S
S y2YONB O2YLINBYR S3lI
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Nombre de demandes derevets prioritaires (question 25)
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Graphiquel4
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== Echantillon constant = 160 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI N} Aa2y RSa

R 2 ignSe& donsiaft bevsriakjedzS

f QSOKI y i

2008 2009 2010 2011 Croissancs
Echantillo constant 2082 2292 2407 2562 23,1%
160répondants
Moyenne par répondant 13,0 14,3 15,0 16,0 23,1%
Echantillon variable chaque anné( 2082 2318 2474 2773 33,2%
(nombre derépondants) (161) (163) (166) 173) 7,5%
Moyenne par répondat 12,9 14,2 14,9 16,0 24.0%
'y ONB@SG Said RAG LINA2NRGFANB f2NRIdzQAE Sad az2iad t [ Q2NRIA)
t 2dzNJ OKF 1ljdzS +FyysSSs 8 y2YOoNB (2iFf RS RSLMeNREdanBBOSia 002«

Remarque.

Les résultats comportent un risque de doublons entre les déclarations des établissements en

cotutelle pour les brevets produits par les unités mixte de recherche.
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Nombre de demandes de brevets prioritaires en coproprigpgestion 26)
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- Echantillon constant = 156 répondants === Echantillon variable chaque année

] 2YLI NI Adaz2y R

Sa R2 \ligne§ donsiaft bevgiadjedzS

f QSOKI y i

Sl a

00 2c

2008 2009 2010 2011 Croissancs
Echantillon constant 1285 1357 1429 1518 18,1%
156répondarts
Moyenne par répondant 8,2 8,7 9,2 9,7 18,1%
Echantillon variable chaque anné( 1285 1360 1450 1642 27,8%
(nombre derépondants) (156) (158) (162) (169) 8,3%
Moyenne par répondant 8,2 8,6 9,0 9,7 18,0%
Unbrevetestditgr 2 NA GF ANB f 2NRBIjdzQAt S&ad az2ii fQ2NAIAYS RQdzyS FI YA
t 2dzNJ OKF 1ljdz28 +yysSSs 8 y2YoNB (2G4Flf RS RSLBG RS oNBO
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Nombre de demandesle brevds prioritaires dontf éfablissement assure la gestion
de la valorisatiorfquestion 27)

Graphiquel6
Nombre de demandes de brevets prioritaires dofigfablissement assure la gestion de la valorisation
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- Echantillon constant = 157 répondants === Echantillon variable chaque année

] 2YLI NI} Ad2y RSa R2yy S éonstas buvgfiabledzS f QSOKI yiAf f 2y

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantillon constant 1453 1581 1626 1711 17,8%
157répondants
Moyenne par répondant 9,3 10,1 10,4 10,9 17,8%
Echantillon variable chaque anné( 1453 1583 1634 1820 25,3%
(nombre derépondants) (157) (159) (163) (168) 7,0%
Moyenne par répondant 9,3 10,0 10,0 10,8 17,1%

'y ONB@SG Said RAG LINA2NRGFANB f2NRIdzQAE Sad az2iad t [ Q2NRIA)

Pour chaque année, aété canRSNB S y2YoNB G2GFf RS RSL®G RS oNB@Sia

Remarque
La formulation de lguestion a pour but de tenir compte des spécificités du systéme de la recherche francaise
avec la cotutelle des laboratoires, lesitéis de recherche.
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Nombre de brevets nationaudélivrés pourf éfablissemen{question 28)

Graphique 17
Nombre de brevets nationaux délivrés pouréfablissement
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== E chantillon constant = 138 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI NI} Ad2y RSa R2)ligne:& sonsiabt bievghiabjedzS t QS OK I y i

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantillon constant 2078 2062 2543 2027 | 40,9%
138répondants
Moyenne par répondant 15,1 14,9 18,4 21,2 40,8%
Echantillon variable chaque anné( 2078 2066 2640 3049 46,7%
(nombre derépondants) (138) (140) (146) (247) 6,5%
Moyenne par répondant 15,1 14,8 18,1 20,7 37, 7%

Les brevets délivrés dalescadre de la procédure P@hient Cooperation Tredipe sont pas pris en compte.
t 2dzNJ OKI 1jdzS FyysSSs Af Sad O2yahiRSMNEB préndzaSen dagngis individuallente
RFya €S OFtOdzZ RS tQlyySS bo

It
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Nombre de breets nationaux déliviéeR 2 y i € QS of AaasSyYSyi
valorisation(question 29)

Graphique 18
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- Echantillon constant = 136 répondants === Echantillon variable chaque année

/] 2YLI NI Ad2y RSa R2)ligne:& sonsiabt bievghiatjedzS t QS OK I y i

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantillon constant 708 723 923 1068 | 50,8%
136répondants
Moyenne par répondant 5,2 53 6,8 7,9 50,7%
Echantillon variable chaque anné 708 724 1016 1153 62,9%
(nombre derépondants) (136) (138) (144) (144) 5,9%
Moyenne par répondant 5,2 53 7,1 8,0 53,7%

Les brevets délivrés dalescadre de la procédure P@Rient Cooperation Trég ne sont pas pris en compte.
t 2dzNJ OKFljdz2S FyySSy Af Said O2yaARSNB ljdzS {(2dza €Sa oN
RFya €S OFtOdzZ RS tQlyySS bo

&
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LES REVENUS TIRBESTHENCES ET DERARETE

INTELLECTUELLE
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Graphiquel9
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a dzNJ

Echantillon constant = 151 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI NI Aa2y RSa R2y\ignes donsiatt bievgiabjedzS f QS OK I y i
2008 2009 2010 2011 | Croissancs
Echantillon consant 547 674 642 675 23,4%
151 répondants

Moyenne par répondant 3,6 4.5 4.3 4.5 23,5%
Echantillon variable chaque anné 547 681 656 866 58,3%
(nombre derépondants) (151) (156) (159) (168) 11,3%
Moyenne par répondant 3,6 4.4 4.1 5,2 42.,3%

Les réglements de copropriétés avec exploitation des résultatsont pasO2 y &8 A RS NB &

séparée.

Pour chague annéspnt demandéges accords de transfert de technologie qui ont été signés quelle que soit &aderfa

P.1. retenue (brevet, logiciel ou savfziire).

OF NJ Af a
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Nombre deréglementsde copropriétésignéscomportant une clause explicite de
NE (i 2 dawploitadzideréSultats (question 33)
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== Echantillon constant = 125 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI NI Aaz2y RSa R2y\ignes donsiatt blevgiabjedzS f QS OK I y i
2008 2009 2010 2011 | Croissance
EchantlJIon constant 105 138 109 133 26.7%
125répondants
Moyenne par répondant 0,8 1,1 0,9 11 26,2%
Echantillon variable chaque anné 105 148 122 724 590%
(nombre derépondants) (125) (129) (131) (141) 12,8%
Moyenne par répondant 0,8 1,2 0,9 51 610,7%

*I Qdzy RS& NBLRYRI yGa tant pBudzd1ill ciui edpyique/2iofté almentatid2ritké 2010 et 2011. Cettasépo

a été confirmée par le répondant.

t 2dzNJ OKI ljdz8 | yySSs At

directement.

aQl3aIAd R
Sont considérés ici les réglements de copropriétés ayant vaeurfd A

Sa

0]

yO0Sa
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Revenu total issu € la commercialisation de la propriétéellectuelle(question 34)
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== Echantillon constant = 139 répondants === Echantillon variable chaque année

/I 2YLI N A&d2y RS

R 2 yilgnSe& sonsiiaft bevgialiedzS

t QSOKI y i

a
0SYy YAftAzya RQ

2008 2009 2010 2011 Croissance
EchantiJIon constant 171 170 178 161 6,2%
139répondants
Moyenne par répondant 1,2 1,2 1,3 1,2 -6,2%
Echantillon variable chaque anné 171 172 180 167 -2,5%
(nombre derépondants) (140) (150) (154) (164) 17,1%
Moyenne par répondant 1,2 1,1 1,2 1,0 -16,7%

t 2dzNJ OKI |j dzS desyfeyfed® HT de tomin€dialsation dans leulitétavant tout prélévemeniSoniconsidérés
comme prélevement, les sommes versées aux chercheurs, les-partesersées aux copropriétaires, les pourcenta

versés aux mandataires, etc.
Les cessions de brevet sortégrées.

Par contre, pour évitela double comptabilitésont exclues les sommesversées par les copropriétaires en charge d¢

valorisation du brevet.

ges

2 la
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Revenu total issu de la commercediion de la popriété intellectuelle dont les

dossiers sont gérés pdrefablissement(questian 35)

fé@blissement Sy YAttt A2ya
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== Echantillon constant = 138 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI NI Aa2y RSa

R 2 yilgnSe& sonsiiaft bevgialiedzS

t QSOKI y i

2008 2009 2010 2011 | Croissance
EchantiJIon constant 166 165 172 148 11,1%
138répondants
Moyenne par répondant 1,2 1,2 1,2 1,1 -11,1%
Echantillon variable chaque anné¢ 166 166 174 152 -8,5%
(nombre derépondants) (140) (145) (151) (159) 13,6%
Moyenne par répondant 1,2 11 1,2 1,0 -19,4%

t 2dzNJ OKUF lj dzS  Idgsyfeveéhids HX fde canfierdidligation dans leur totalité, avant poigvements. &
prélévements, sont considérééss sommes versées aux chercheurs, les qyatds versées aux copropriétaires, |

pourcentages versés aux mandataires, etc.

Les cessions de brevet sont intégrées.

Par contre, pour éviter la dble comptaHité, sont excluetes sommeseversées par les copropriétaires en charge de

valorisation du brevet.
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Nombre total de licences activéguestion 36)

Graphique23
Nombre total de licences actives
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== Echantillon constant = 146 répondants === Echantillon variable chaque année

/] 2YLI NI Ad2y RSa R2)ignes éonstas buvafiabledzS t QS OK I y i

2008 2009 2010 2011 | Croissance
Echantillon constant 2425 2653 2858 3007 | 24,0%
146 répondants
Moyenne par répondant 16,6 18,2 19,6 20,6 24,0%
Echantillon variable chaque anné( 2466 2711 3053 3354 36,0%
(nombre derépondants) (149) (153) (156) (164) 10,1%
Moyenne par répondant 16,6 17,7 19,6 20,5 23,6%

Pour chaque annéestO2 Yy aA RSNB f QSyaSyoft S RS
Par licence activenous entendons un contrat en viguéur £ I F A
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Nombre total de licencgactives rapportantplusde50nn € RIFya f QlFyysSS
(question 3J)

Graphique24
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== Echantillon constant = 147 répondants === Echantillon variable chaque année

] 2YLI NI} Ad2y RSa R2yysSSa aStz2y [jdS f QSOKIyGAftz2y

2008 2009 2010 2011 Croissance
Echantillon constant
0,
147répondants 46 57 58 69 50,0%
Moyenne par répondant 0,3 0,4 0,4 0,5 51,6%
Echantillon variable chaque anné 48 65 143 163 239,6%
(nombre derépondants) (148) (150) (157) (164) 10,8%
Moyenne par répondant 0,3 0,4 0,9 1,0 209,4%
Pour chaque annéest considéréXy 8 SYot S RSa ft A0Sy 0Sa I O0iAvSazr Sy RIEG|S Rdz owm
Parlicenceactile y2dza Sy GSyR2ya dzy O2y iGN} G Sy @A3TdzSdzNJ £ I FAYy RS

34



V.

[ 94

b2YoNB

R QS y éskylesiNd3g S a

Graphique25

b2YONB RQSy (i NBLNR

260
240
220
200
180
160
140
120

100

2008 2009

ONE $

2010

[ w9l ¢ LERPRISESS5 Q9 b ¢ w

asa O

2011

NBESSa

== E chantillon constant = 150 répondants === Echantillon variable chaque année

/ 2YLI N} Aa2y RSa

R2 vy 24 donsiad bud/sfiable dzS

f QSOKI yiAtt2y

2008 2009 2010 2011 Croissance
EchantlJIon constant 141 156 190 170 20.6%
150répondants
Moyenne par répadant 0,9 1,0 1,3 1,1 20,2%
Echantillon variable chaque anné 146 169 205 262 79,5%
(nombre derépondants) (153) (157) (159) (168) 9,8%
Moyenne par répondant 1,0 1,1 1,3 1,6 64,2%
Pour chaque année, sord¢/ A A RSNBSa  Sa SHdiNGS LINRVAFSENIONRISSSE ol Swa/if 0 = R y 3
RQdzyS GSOKy2ft23AS RS@St2LIISS LI NI f Qfgiiel 0f AaaSYSyid az2dza T2 N
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CONCLUSION

[ QSEOSt t Sy (I dzE R SendéRuil podaiisua 4znhéezydntreS el dze Ge$
professionnelsdu secteuront conscienceRS f QA YRI3 NIRIAVAQER &8 SNJ RQAYRAOI
récurrents.

I SO mMpo ljdzSadA2yylrANBa NByaSiAdaysazr fQSyljdzsisS
partenariats 2008011 atteint un niveau de taux de répsm jamais égaléar les enquétes
précédentes.

DNNOS t OSiidS Sylidzs ST dzyS aASNRAS RQAYRAOI (SdzNB F
&S FT2yRIylG y2il YYSyd &dzNJ OSdzE , ét vocktioroaSetre pBbMES y' (i dzii /
chaqueannée. La France pourra désormais avec ces indicateurs répondre aux enquétes annuelles
européennes et ainsi apparaitre dans les classements internationaux.

lyS &aStSOGA2Y RQAYRAOFGSdINE ylFiGA2y | dzE &SN} LINE
évolutions des activités de transfert des résultats de la recherche publique.

Ces indicateurs permettront awstructures de valorisatiode disposer de repérede performance

leur permettant de mesurer leur propre évolution@ed S O2 Y LI NB NJ tesRalidnalss NS & &
et internationales  FAYy RS YSOGGNB Sy dzdzd NEBllesRebriperdettrbrs & RQI
également @ 2 0 U $iPiAdNEt Bconnaissanceen contribuant & donner une mesure de
professionnalisation en cours dans le domaine de la \stion.

Forts dusuccésrencontré avec cette enquété i RS f QSt Iy AyadzFFfSs S af
AQFLIING 0 S8y hdzd 0 OS5 mNIE £ Sa AYRAOF GSdzNFpourRR812F | QI f
2013.La belle dynamigue imprimée lors de la miére vaguede collecte des données devraié

poursuivre et permettre de réaks une enquéte 2012013 du plus grand intét pour la profession

mais aussie monde socigéconomique.
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ANNEXE.PILOTAGE ET REMEHREN S

PILOTAGE

al AGNRAEAS RQ2dzONJ 3S
MESR Céline Clausener OK|l NHSS Rdz adzA @A RS f QSyljdzs (S

al AGNR &S RQdzdzONB

Réseau C.U.R.L.E
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REMERCIEMENTS

Le MESR et le Réseau C.U.R.I.E souhaitent remercier pour leur contribution a cette enquéte

Les membres du comité de pilotage

A David Adolphe MESR

Pierre Louis AutinMESR

Thiery BissyYandia CNRS
Mouna Chaari ANR
EmiliePauline Galli€ OST
Laurence HartmanAMESR
Justin Quemeneg MESR

Jean Francois QuilliemNRA
Frédériqgue SachwaldVESR
Pierre Roy CNRS

Marie Hélene Wehr et Florence Eglo@PU
Emmanuel WeisenburgerMESR

> > > > D> > > P

Egalement pour leur soutien actif
A Guy Cathelineag CPU
A CGE, Philippe Jamet

Toutes les personnes qui ont pris la peine de remplir le questionnaire.

37

[t



ANNEXR. Questionnairesynthéique

INDICATEURVALORISATION et PARTENARIATS

LES CARATERISTIQUEBE [ Q9 ¢ ! . [ L {POUR BES BARTENARIATSE
RECHERCE[IE_AVALORISATIQ)N

=

vdzSt Said £S y2YONB RS LISNE2YYyS® 0SSy 9d¢dt dy |

n

vdzSttS Sad tQlyysSS RS L) aarasS | dzE wSaLRyal o
f Qigissement

3. vdzSt Said tS 0dzR3ISG RSB fQSidiloftAaasSYSyds LI NI Iy
4. Quel est le nombre (en E.T.P.) de personnes travaillant dans la structure de valorisation de

f QSilofAaasSYSyads LI NI FyysSS

5" 02Y0ASy &aQSts@gSyid fSa 02 Histuctute de vaNdsatiomE 0 NXzi
par année?

6. Quelles sont les dépenses de fonctionnement de la structure de valorisation, par année

7. Quelles sont les colts de la Protection Intellectuelle pour la structure de valorisation, par
année?

8. [ QS 0t A aex-BlasStylicturedzdeAvdlokisation, ou de partenariats, suivafites

9. vdzSttS Sad fQFryysSS RS YAasS Sy LI O% RS I T2\

10.vdzStfS Sad fQlFlyysSS RS ONBFGA2Yy RS ftF aidNWzO d;
20117

LESPARTENARIADBERECHERCHE

11. Quel est le nombre de laboratoires communs (ou mixtes) actifs avec des entreprises, par
année?

12./ 2Y0ASY fQSiloftAaasSyYySya AAIY LTROMaDHE NRaE RS
¢CNF YyAFSNI ! INBBe?Sy o REya fQby

13.vdzSt Said €S y2YoNB RS LINBaidldiAzga RS aSNWAOSa

14.vdSt Sali tS v2ydlyd RSa LINBadlGARya RS ASNDAO

15. Quel est le nombre de contrats bilatéraux de recherche financés par des entreprises, par
FyySSs LIRdzNJ f SaljdzSta tRSGrofAaasSySyid Said 3sSad
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16. Quel est le nombre de contrats bilatéraux de recherche, avec des clauses de copropriétés de
NBadz GFdasxs TFTAYylIyOSa LJ NJ RSa SYGNBLINARASAZ LJI
gestionnaire?

17. Quel est le montant des contrats bilatéraux de recherche financés par des entreprises, par
FyySSs LIdzNJ f SaljdzSta tRSGrofAaasSySyid Said 3sSad

18. Quel est le montant des contrats bilatéraux de recherche, avec des clauses de copropriétés de
résultats, financd LI NJ RSa Sy (iNBLINARASEAX LI N FyySSs L
gestionnaire?

19. Quel est le nombre de contrats nationaux coopératifs subventionnés, par année, pour lesquels
fQSilotAaasSyYSyid Said 3SaidArz2yyl ANB

20. Quel est le montant des contrats nationagwopératifs subventionnés, par année, pour
f SaljdzSta tQSilofAnasSyYSyid Said 3Saidrz2yyl ANB

21.v dzS f Sad S y2YONB RS O2yidN)rGa SdNRLISSyas LI
gestionnaire?

22.Quel est le montant des contrats européens, par année, pour déqgda f QS 0f A&aaSy
gestionnaire?

LAPROPRIETRTELLECTUELLE

23.vdzSt Said t£S y2YONB RS RSGSOGA2ya RS LIReReSGa |

a
24.] 2YO0OASY tQStGlrofAaasSYSyd GNFXA®S>E 2dz RSLI2aSs R
25./ 2YO0ASY

mediSépbsat il dezdéntndes de brevets prioritaires, par anée

26.vdzSt Sad tS y2YoNB RS SYIYyRSa RS ONB@SGa LIN

par année?

27.vdzSt Said £S y2YoNB RS RSYlIyRSa RS oNBt@Sia LI
assure la gestion de la valorisati®n

A oA u

28.vdzSt Said tS y2YoNB RS oNB@Sia ylLam2yldzE RSt A
NE@Sia yldiAaz2yl dzE RSt

29.vdzSt Sai
f QSil ot A& A2y RS tI @

30.vdzSt SiGFAG €S y2YONB G20t RS FlLYATtSa RS 0NJ

31.vdzSt Sil A tS y2YoNB G2dGdlf RS FlLYAftfSa RS ol
f QSGlFotAaasSYSyd Faad2NPAG I 3 i %
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LERREVENUBRES®SELICENCESDELAPROPRIETRTELLECTUELLE

32.v dzS ¢ Sad €S

NE RS ftA0SyO0Sa Si RQ2LIiAz2Yy.
f Qsil ot?PAaasSy

y 2

Syi

33.vdzSt Sad S y2YoNB RS NBIfSYSyida RS O2LINELINA
cl dza S SELX AOAGS RS NBG2dzNJ adzNJ £t QRELX 2A G GA2Y

34. Quel est le revenu total issu (de la commercialisation) de la Propriété Intellectuelle (P.l.) de
fQSGrofAaasSyYSyidz LIN FyysSS

35. Quel est le revenu total issu (de la commalisation) de la Propriété Intellectuelle de
fQSiloftAaasSYSyds LIN IyysSSs Rz2yTl f£Sa& R2aaiSNI

36.vdzSt Sad €S y2YONB G201t RS ftA0OSyO0Sa | OiA@dSa

37.vdzSt Said S y2YoNBE (2 blissemeRt3apportad flys0SHn h Oé X @S a
par année?

LESCREATIONSQ9 b ¢ w9t wL { 9

38.vdzSt Said tS y2YoNB G2GFf RQSYGNBLINAaSa ONBSS
RS ftQSiGldtAaasSyYSyd

39. Pouvezvous lister les noms, les numéros de SIRET et les ddliocalisations des entreprises
ONBSSa A&aadzSa RS fQIFOO02YLI 3ySYSyid ?2RS f QSil of )
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ANNEXB. QUESTIONNAIRE COMPLE

Nom Etablisseme nt Nom Structure Valorisation

E ! Pour toutes informations, veus pouvez prendre contact avee M. BERTHELOT Lénaie soit & lenaic. barthelonaourie asso, f, soit au 02 00 87 56 11. m

Vous remplissez ce questionnaire pour : et (zimon ls prafil)

L LES CARACTERISTIQUES DE L’ETABLISSEMENT (POUR LES PARTENARIATS DE RECHERCHE ET LA VALORISATION)

1. Quel st le nombre de personnes (en E.T.P) de I'établissement, par année 7

2008 2009 2010 2011

Total des personnes (fous structures confondus) | 0 | | 0 | | 0 | | 0 |

Total des personnes (affectsés 4 la recherche) - | 0 | | 0 | | 0 | | 0 |
- Dont en Chercheurs : | 0 | | 0 | | 0 | [ 0 |
- Dont en Enseiznants Chercheurs (E.C) - | 0 | | 0 | | 0 | | 0 |
~Dont en Doctorants - 0 0 0 0
~Dont en BIATOSS - 0 0 0 0

Pour chague année, on vous demande le nombre total de persormes travaillant ef percevant un salaire de la part de I'établissement.
Pour e total, on demande ln somme de I'ensemble du nombre de personnes de ['établissement, tous services confondus, en intégrant tous les personnels.
Pour les aufres lignes, on 5'intéresse aux personnes consacrant du temps a la recherche. Le décompte des équivalents temps plein (E.I.F.) se fait indifferemment entre les
Chercheurs, les EC et las doctorants (égal @ 1 E T P.) car on ne prend pas en compie la répartition du temps consaceé a la recherche.
On considérs les BIATOSS comme les ingéniewrs, les administranifs, les techniciens, les owvriers et les personnels da I'établizsement.
Exemples : - Pour 3 CD.I a 25 hewres hebdomadaires et 2 C.DI a 31 heures, comptent pour (3 x 25/ 35) = (2 x 31/33), soit 3,91 ETF.
- Pour 2 CD.D. de 4 mois travaillant 26 heures par semaine compteront powr (4 /12) x 2 soit 0,66 x 26 / 33, s0it 0 49 ETP.

Lenregistrement peut se fait & chaque changement de page, vous pouvez donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous avez aussi
m I possibilité de revenir en arriére pour faire des rectifications. !

Nom Etablissement

E ] Pour toutes informations, veus pouvez prendre contact avee M. BERTHELOT Lénaic soit a lenaic. bevthelotiaowrie asso. fr, soit an 02 00 37 50 11. m

Vous remplissez ce queshonnaire pour - Nom Structure Valorisation (siman le prafill

2. Quelle est 'année de passage aux Responsabilités et Compétences Elargies (R.C E.) de I"établissement 7

0000

Pour les établissements concernés, on vous demande ['année de mise en service de cette masure.

3. Quel est le budget de I"établissement, par année ?

2008 2009 2010 2011
Budget total de I'établissement | 0.00€ | | 0.00€ | [ 0.00€ | [ 0.00€ |
Budget total consacré i la recherche - | 0,00€ | | 0.00€ | | 0.00€ | | 0,00€ |
- Dont en financement récurent - 0.00€ 0.00€ 0,008 0.00€
- Dont en financement sur projet : 0.00€ 0.00€ 0.00€ 0,00€

Pour chaque année, on entend les chiffres, en date du 31/12 de I'année N. Ils comprennent notamment les salaires et les budgets de fonctionnement (les frais de gestion, les
consommables, erc.).

Four le financement récurrent, il s 'agit essentiellement de la somme de la dotation du contrat quadriennal, ou quinguennal

Four le financement sur projet, il s°agit de la somme des montanis de tous les financements issus des contrats de recherche, des subventions (publiques ou privées), des
financements de I'ANR,, etc.

L'enregistrement peut se fait @ chague changement de page, vous pouver donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous avez gussi
@ Ia possibifité de revenir en arriére pour faire des rectifications. u

ST ETY n|
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! Pour toutes infarmations, vous powves prendre contact avee M. BERTHELOT Lémaic seit @ lenaic. berthelot@ourie. azze. ., soitau 02 90 37 50 11.

L

e
L T
VB LA B TRR

Vous remplizsez ce questionnaire powr | 1 010 Etablissement e,| Nom Structure Valorisation 500 1 profil)

4. Quel est le nombre (en ETP.) de personnes travaillant dans la structure de valorisation, par année 7

2008 2009 2010 2011
Total - [ 0 | ‘ 0 ‘ ‘ 0 ‘ [ 0 ‘

Four chaque année, on vous demande le nombre total des personnes, présentes, ravaillant ef percevant un salnire en date du 31/12 de I'année N.
On considére uniquement la somme de ["ensemble des persommels internes a la soucture de valorisation.
La seule exception est que 5i les juristes ne sont pas dans la structure de valorisation, ils sont a inclure en plus dans ce compte.

3. A combien s"élévent les coiits salanaux bruts des personnels de la structure de valorisation. par année 7

2008 2009 2010 2011

Total - ‘ 0.00€ H 0.00€ |‘ 0.00€ H 0.00€ ‘

Pour chaque année, il fut prendre en compre la somme de tous les coilis des titulaires et des contractuels, travaillant et percevant un salaive durant ['ammée N.
Far contre, on considérs iniquement les couits des personnels de la structure de valorization.
La seule exception est que si les juristes ne sont pas dans la structure de valorisation, ils sont @ inclure en plus dans ce compte.

L’enregistrement peut se fait G chaque changement de page, vous pouvez donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous avez aussi
m I possibilité de revenir en arriére pour faire des rectifications. L

Vous renplissez ce questionnaire pour :| Nom Etablisse me nt e,| Nom Structure Valorisation o0 1o prosit m

o

6. Quelles sont les dépenses de fonctionmement de la structure de valorisation, par année ?

2008 2009 010 1

Total - 000E ‘ | 0,00€ ‘ ‘ 0.00€ ‘ | 0.00€

Four chagque année, il 5'agit de la somme des montants das frais de fonctionmement cowrant de 'mmnée N

M. Dans cette question, on_ne prend pas en compte les dépenses réalisées dans le cadre de In P et les coiits salarimux. Elles font ['objet d autres questions, la question
7 pourla P.I, et la question 5 pour les coiits salariaux.

7. Quelles sont les coiits de la Protection Intellectuelle pour 1a structure de valorisation, par année 7

2008 2009 2010 11

Total 0.00€ ‘ ‘ 0,00€ ‘ ‘ 0.00€ ‘ | 000€

Pour chaque année, il faut intégrer la somme de fous les coilfs de rédactions, de procédures, de taxes, de dépdts et de maintiens des brevets (annuités, redevances), en date
du 31/12 de ['année N. Les frais de cabinet sont a inclure dans ce compte.

L'enregistrement peut se fait @ chague changement de page, vous pouvez donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous avez aussi
m I possibilité de revenir en arriére pour faire des rectificotions.
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, Pour toutes informations, vous pouvez prendre contact avec M. BERTHELOT Lénair seit a lenaic. berthelon@iourie asso fr, soit au 02 90 87 50 11.
=t - - - — 1
. Vious remplissez ce questionzaire pour - Nom Etablissement e'| Nom Structure Valorisation 0 le profil) m

8. L’établissement utilise-t-il les structures de valorisation, ou de partenaniats, swivantes 7 (Plusieurs réponses possibles).

r Service interne, ou Département r SAIC r DMTT.
[ Filiale - Société prestataire [ Association
r Autre : (préciser) Noms ...

On vous demande d 'indiquer les différentes structures de valorisation que vomre établissement wiilisait en 2011.

9. Quelle est I'année de nuse en place de la fonction de valonsation de I'établissement 7

0000

On demande ici [ 'année de création de ln premiére siructure de valorisation de I'établissement.
Far exemple, si votre établissement est passé d un service interne, @ une DM T.T. On vous demande ['année de mise en place du service interne.

10. Quelle est I"année de création de la structure de valonsation de 1'établissement utilisée en 2011 7

0000

On demande ici ['année de création de In stucture de valorisation que 1'établissement urilisait en 2011.
FPar exemple, 51 vofre établissement est passé d 'un service interne, a une DM T.T, puis aune S AT.T. On vous demande 'année de création de la DM.T.T.
Car pour remplir ce questionnaire, il faut se metire dans la situation de fin 2011, Or, en 2011, aucune S AT n'avait ecove été créde.

L’enregistrement peut se foit § choque changement de poge, vous pouvez donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous ovez aussi
@ la possibilité de revenir en arriére pour faire des rectifications. L

Sre o d

! Pour toutes informarions. vous pouvez prendre contact avec M. BERTHELOT Lenaic soit a lenaic. bertheloni\curie asso. f, soir au 02 99 37 50 11 m

. Vious remplizzez ce questionnaire pour :I Nom Etablissement e,l Nom Structure Valorisation 0, leprafil

I LES PARTENARIATS DE RECHERCHE

11. Quel est le nombre de laboratoires commmms (ou mixtes) aofifs avee des entreprises, par année 7

2008 2009 2010 2011
Total- 0 ‘ l 0 ‘ [ 0 | [ 0

Pour chaque année, on étudie ici la somme du nombre de laboratoires, ou structures communes, de recherche public/privé (5.C.R.), en date du 31/12 de I 'année N.

Les formes de 5.C.R. sont rassemblées en 3 modeles :
- Le modele dominant correspond aux équipes mixtes de recherche entre opératewrs de recherche académiques (organismes, universités et écoles) et enfreprises.
- Le modeéle alternatif regroupe les 5.C.R. entre opératewrs de recherche académiques et centres techniques.
- Le modeéle élargi correspond mux chaires indusnielles, a la vocarion recherche affirmée, dont le partenariat revét des enfeux de recherches majeurs.

L’enregistrement peut se fait & chaque changement de page, vous pouvez donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous avez aussi
m Iz possibilite de revenir en arriére pour faire des rectificotions. !
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! _- Pour toutes informations, vous pouvez prendre contact avec M. BERTHELOT Lénaic soit a lenaic.barthelot@curie asso v, soit au 02 99 87 56 11
T Nom Etablissement Nom Structure Valorisation ;. 16 profil) w

il Vous remplissez ce questionnaire pour - i
R

12. Combien I’établissement a signé d"accords de transferts de matériels (M.T.A. - Material Transfer Agreement). dans I’année ?

2008 2009 2010 2011

Total : |

g [ ¢ [ @ J[ ¢
Dont les accords entre deux partenaires frangais : | 0 || 0 || 0 || 0 |

Pour chaque année, on considére le nombre total de M.T.A. (- Material Transfer Agreement) signés dans 'année N. C’est un contrat entre le propriétaire d un matériel, et
un tiers souhaitant bénéficier du droit d ufiliser ce matériel

L’enregistrement peut se fait a chaque changement de page, vous pouvez donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous avez aussi
m la possibilité de revenir en arriére pour faire des rectifications.

By P

, Pour toufes informations, vous powves prendre contact aves M. BERTHELOT Lenaic soit a lenaic. berthelotia\ourie asso. fr, soit au 02 99 87 56 11. m

i Vous remplissez ce questionnaire pour - Nom Etablissement e,| Nom Structure Valorisation {sinom le prafil

13. Quel est le nombre de prestations de services de 1" établissement, par année 7

2008 2000 2010 2011
Tota o 1[0 ][0 ][0 ]
Dont le nombre des contrats avec des Grandes Entreprises - 0 0 0 0
Dont le nombre des contrats avec des PME. : 0 0 0 0
Dont le nombre des contrats avec d autre(s) acteur(s) industriel(s) : (préciser) | Nom .. | 0 0 0 0

Pour chaque année, on demande la somme de ['ensemble des contrats, signés dans I'annge N. Far contre, on exclut les prestations intarnes a 1'établissement.
On considére que les PME. sont les petites et moyennes enmreprises (enmre () er 249 salaviés) ; les Grandes Enreprises sont les entreprises de plus de 230 salariés ; et les
acteurs industriels sont toutes les sructures industrielles qui ne sont pas des entreprises (par exemple, les EFIC...).

14. Quel est le montant des prestations de services de 1'établissement, par année 7

2008 2009 2010 2011
Total : [ 000 | [ 0WE | [ O.00E | [ 000E |
Dont le montant des contrats avec des Grandes Entreprises : 0,00€ 0.We 0.00€ 0,00
Dont le montant des contrats avec des PME. - 000 E 000 E 000 € 0.00E
Dont le montant des contrats avec d’autre(s) acteur(s) industriel(s) : (préciser) | Noms. .. | 000 E 0.00E 000 € 0.00E

Four chague année, on demande la somme de [’ensemble des contrats, signés dans ['année N. On considére ici qu'il faur compter dans 'année N, les montants totaux HT
indigués a la dare de signature de I 'annés N, et cela méme i le contrat 5 'étend sur d ‘aumre(s) année(s). Par contre, on exclut les prestations internes a I'établissement.

On considére que les PME. sont les pefites et moyennes entreprises (entre (' et 249 salariés) ; les Grandes Enfreprises sont les entreprises de plus de 250 salariés ; et les
acteurs industriels sont toutes les siructures industrielles qui ne sont pas des enfreprises (par exemple, les EPIC...).

Lenregistrement peut se foit & chague changement de page, vous peuver donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous avez aussi
m Ia possibilité de revenir en arriére pour faire des rectifications. ;
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Vous remplizsez cs questionnaire pour -| 1+ 01 Efablissement e,| Nom Structure Valorisation 000 1o prgl) m

15. Quel est le nombre de contrats bilatéraux de recherche financés par des entreprises. par année. pour lesquels 1" établissement est gestionmaire 7

2008 2009 010 011
Total Lo Jf o J[ o J[ o]
Dont le nombre des contrats avec des Grandes Entreprises 0 0 0 0
Diont le nombre des contrats avec des PME. - 0 0 0 0
Dont le nombre des contrats avec d”autre(s) acteur(s) industriel(s) : (préciser) | Nom... | | 0 | | 0 | | 0 | | 0 |

Compléments muoe 2 questions de cette page -
Pour chaque année, on demande la somme de 1'ensemble des conmrats, signés dans ['année N. On considére ici qu'il faut compter dans I'année N, les montants totmox HT
indigués da la date de signature de 'année N, et celn méme 5i le contrat 5 'étend sur d’aufre(s) année(s).
Ces contrats incluent uniguement les contrats de collaborations de recherche avec des entreprises, ou des struchmes publiques industrielles.
On considére que les PM.E. sont les petites et moyenmes entreprises (entre () et 249 salariés) ; les Grandes Enmreprises sont les entreprises de phus de 230 salariés ; et les
acteurs industriels sont toutes les structures industrielles qui ne sont pas des entreprises (par exempls, les EFIC...).

A On excht les contrats financés par ['Etat, ou les colleciivités. On ne prend pas en compte les préts de matériel (M.T.A), les accords de confidentialité, les accords-

cadres, les licences ef options swr licences, les mises a disposition de locanx, efc.

16. Quel est le nombre de contrats bilatéraux de recherche, avec des clauses de copropnétés de résultats financés par des entreprises, par année, pour lesquels
I’établissement est gestionnaire 7
2008 009 2010 011
Total : 0 | | 0 | | 0 | | 0

On considére la somme de tous les confrais ayant une clmuse stipulant la copropriéte des résultats, ef ce sonf les données concernant ['ensemble des entreprises.

L’enregistrement peut se fait a chague changement de poge, vous pouvez donc quitter ce questionnaire pour le remplir en plusieurs fois. Vous awvez gussi
@ la possibilité de revenir en arriére pour faire des rectifications. !
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